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Przeprowadzona przez Greenpeace analiza planowanych na obszarze Puszczy
Biatowieskiej zabiegow gospodarczych, wykazala 151 miejsc potencjalnych konfliktow
gospodarki lesnej z obszarami cennymi przyrodniczo, analize przeprowadzono zgodnie z
kryteriami ujetymi w opracowaniu .»Zasady dostosowania gospodarki lesnej w Puszczy
Bialowieskiej do potrzeb zachowania jej waloréw przyrodniczych”, opracowanych przez prof.
Tomasza Wesotowskiego i innych. _

W lutym b.r. organizacja Greenpeace skontrolowata 81 z wyzej wytypowanych
powierzchni. W odniesieniu do 50 z nich zgloszono zastrzezenia. Wedtug Greenpeace'u w 10
przypadkach juz przeprowadzone ciecia ztamaly w/w zasady, w kolejnych 40 wykonanie
zabiegow gospodarczych spowoduje ich ztamanie. Dla 50 powierzchni zgtoszono 63 zarzuty
naruszenia lub mozliwos$ci naruszenia w/w »Kryteriow”, niekiedy w ramach jednej powierzchni
zglaszano ztamanie (mozliwo$é ztamania) dwoch lub trzech kryteriow.

Na 50 zdefiniowanych przez organizacj¢ Greenpeace miejsc konfliktowych, 49 to
zabiegi hodowlane — czyszczenia i trzebieze (W 1 przypadku jest to kontynuacja rebni zlozonej
— drugi nawr6t zabiegu rozpoczetego w 2010 7 &

Podstawowym zadaniem czyszczef i trzebiezy jest regulacja zwarcia i utrzymanie
wiasciwego zageszczenia i skiadu gatunkowego przyszlych drzewostanéw. Zaniechanie
powyzszych zabiegéw hodowlanych doprowadzitoby w niedtugim czasie do przegeszczenia
drzewostan6w i w konsekwencji do powstania szkod w postaci sniegotomow i wiatrolomow o
trudnej do przewidzenia skali. Bardzo prawdopodobnym nastepstwem powstalych szkod sg
gradacje szkodliwych owadow, zwlaszcza na tradycyjnych obszarach ich wystepowania.
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Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pafstwowe ponosi ustawowa odpowiedzialnosé
m.in. za zachowanie trwalosci lasow. Realizacja postulatow zgloszonych przez Greenpeace
stwarza dla trwatoéci lasu istotne zagrozenie. W takiej sytuacji nie mozna zagwarantowaé
zachowania trwatosci powierzchni lesnej oraz Jej wiasciwej kondycji zdrowotnej.

Propagowany przez Greenpeace poglad glosi, ze wykonanie planowanych zabiegow
hodowlanych doprowadzi do zniszczenia drzewostanéw i trwalej utraty przez nie wartosci
przyrodniczych. Dano temu wyraz stwierdzeniem ., /0 z tych miejsc juz wycigto, 21 jest jeszcze
do uratowania .

Powotany decyzja Gtéwnego Konserwatora Przyrody zesp6t roboczy w skiad ktérego
weszli przedstawiciele LP i RDOS w Bialymstoku poddat szczegétowej analizie raport
Greenpeace. Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych akceptuje (jako zbiezne z wlasng ocena
sytuacji) wypracowane przez zespét roboczy wnioski i zalecenia. Szczegdtowe wyniki
weryfikacji przedstawiono ponize;:

Analiza szczegotowa zarzutdow Greenpeace w_dokumencie . RAPORT — PATROLE
LESNE GREENPEACE” (z uwzglednieniem wynikéw prac zespolu roboczego)

L. Wycinka ponad stuletnich drzew: (kryterium 3a, wedtug dokumentacji Greenpeace)

Jest to najczesciej pojawiajacy sie zarzut. Zgtoszono 26 miejsc konfliktowych na
ktérych wg Greenpeace doszlo, badZz moze doj$¢ do ztamania powyzszego ,.kryterium”.
Analizujac opisy konfliktow zamieszczone w opracowanej przez Greenpeace tabeli, nie
dopatrzono si¢ ztamania zapisow powyzszego kryterium (stwierdzono wyciecie jednego ponad
stuletniego $wierka. Nie odnotowano réwniez faktu wyznaczania takich drzew do wycinki. Z
26 miejsc przywotanych w ramach tego kryterium, 25 to wydzielenia z zaplanowanymi
czyszczeniami i trzebiezami realizowanymi w drzewostanach ponizej stu lat. Wystepujace tam
niekiedy fragmenty drzewostanow powyzej 100 lat, sg z tych zabiegéw wylaczane. W jednym
przypadku realizowana jest rebnia ztozona — IVd, (drzewostan w wieku 87 lat, drugi nawrét
zabiegu rozpoczetego w 2010 r.).

Ewidentne rozminigcie z kryteriami zatwierdzonymi przez Ministra Srodowiska wynika
z faktu, ze organizacja Greenpeace na potrzeby swojego opracowania obnizyla wiek drzew
objetych zakazem wycinania ze 100 do 80 lat.

Stwierdzony w ramach ,.kontroli” jeden przypadek wycigcia drzewa w wieku ponad stu
lat, w sytuacji, gdy wiek drzew stojacych mozna jedynie szacowa¢ (dopiero po $cieciu mozliwe
Jest precyzyjne okreslenie wieku), nalezy uzna¢ za btad nieistotny. Jest to najlepszy dowdd na
to, ze lesnicy przestrzegaja kryteriow zaleconych przez Ministerstwo Srodowiska.

Nie stwierdzono naruszen powyzszego kryterium.




Il. Miejsca wystepowania chrzgszczy saproksylicznych chronionych dyrektywq siedliskowq
(kryterium 2d w-g dokumentacji Greenpeace).

Zgloszono 9 miejsc  konfliktowych, dotyczacych wystepowania chrzgszczy

saproksylicznych.

Zaden z przywotanych w raporcie Greenpeace oddzialow i wydzielen nie figuruje w
wykazie otrzymanym z Ministerstwa Srodowiska (pismo DL-lpn-4101-8/48932/10/go.,
zatacznik 1. z dnia 12.10.2010), bedacym zaakceptowang przez wszystkie strony podstawa
modyfikacji gospodarki lesnej w 2011 roku na obszarze Puszczy Biatowieskiej (w kryterium 2d
obowigzuje ten sam zalacznik). Przekazanie nieudostepnionej wczesniej bazy danych
dotyczacej chrzaszczy saproksylicznych, chronionych dyrektywa siedliskowg (inwentaryzacja
wykonana latem, jesienig 2010r.) nastgpito dopiero po spotkaniu w dniu 3 lutego 2011 roku, a
wigc juz po zmodyfikowaniu planéw pozyskania. W zwigzku z powyzszym twierdzenie o
konflikcie wynikajacym z ,.kryterium 2d” jest nieuprawnione.

Dane przekazane po spotkaniu w dniu 3 lutego sa obecnie weryfikowane przez entomologdw.

Nie stwierdzono naruszen powyzszego kryterium.

IIl. Zakaz wykonywania zabiegéw gospodarczych w okresie 1.IV — 31.VIII (kryterium 4, w-g
dokumentacji Greenpeace).

Organizacja Greenpeace zmienita okres ochronny (ze wzgledu na legi ptakow) przyjety
w opracowaniu prof. Tomasza Wesotowskiego z okresu od 1 kwietnia do 30 lipca, na okres od
1 marca do 31 sierpnia, odchodzgc tym samym od zaakceptowanych ustalen.

Zgtoszono 8 miejsc konfliktowych, w 5 z nich nie wykonano jeszcze zabiegdéw, w
pozostatych 3 miejscach cigcia wykonano poza sezonem lggowym. Planowane zabiegi
wykonane zostang poza sezonem lggowym.

Weryfikacja przez ornitologéw zgloszonych nowych miejsc wystgpowania dzigciotow
trojpalczastego i bialogrzbietego nie potwierdzila znaczacego wptywu planowanych zabiegoéw
na jego populacje, przede wszystkim dlatego, ze dotycza one gtéwnie mtodszych drzewostanow
o matym znaczeniu dla dzigciotow oraz innych dziuplakéw.

Nie stwierdzono naruszen powyzszego kryterium.

IV. Zakaz wykonywanych zabiegow w drzewostanach w ktérych przynajmniej jeden gatunek
ma powyzej 100 lat, a jego udzial wynosi co najmniej 10% (kryterium 2a, w-g dokumentacji
Greenpeace)
Zgloszono 8 miejsc konfliktowych, wszystkie przypadki dotyczyly zabiegu trzebiezy
(wczesnych lub poznych). W 7 przypadkach ich lokalizacja kolidowata z kryterium 2a.

Na 3 powierzchniach wykonano juz zabiegi. Jedna powierzchnia jest w trakcie realizacji

zespol zaleca dokonczenie zabiegéw poza sezonem legowym, przy wylgczeniu wszystkich



drzew starych i dziuplastych. Dla pozostalych 4 zaplanowanych pozycji (kolidujgcych), zespot
roboczy odpowiednio: w 3 przypadkach zalecit wykonanie zabiegu w milodszych fragmentach
drzewostanu, w 1 przypadku zalecil wykonywanie cig¢ sanitarnych przez caty rok i lustracje

terenowa we wrzesniu, celem podjecia decyzji o wykonaniu trzebiezy.

V. Zakaz wykonywania zabiegéw na siedliskach tegowych i bagiennych (kryterium 2b w-g
Greenpeace).

Zgloszono 7 miejsc w ktérych w-g Greenpeace wystepuja w/w siedliska, w zadnym z nich nie
wykonano jeszcze zabiegdéw. Przeprowadzona przez zespdt roboczy analiza nie potwierdzila
wystepowania tych siedlisk na 2 powierzchniach, w nastepnych 3 zajmujg one niewielkie
powierzchniowo fragmenty wydzielen, dla tych wydzielen rekomendowano wykonanie
zabiegobw z ominieciem platow siedlisk bagiennych i legowych. W 2 przypadkach
rekomendowano odstapienie od zabiegéw ze wzgledu na siedlisko. W 2 innych przypadkach

nadle$nictwa same wylaczyly fragmenty z tymi siedliskami z zabiegu.

V1. Wylgczenie 7 pozyskania drzewostandw pionierskich z przewagq osiki i brzozy (kryterium
2¢ w-g Greenpeace).

Zgloszono jedno miejsce konfliktowe. Opis dotyczacy powierzchni zamieszczony przez
Greenpeace nie potwierdza pionierskiego charakteru drzewostanu.

Podsumowujac powyzsza analize zastrzezen nalezy uwzgledni¢, ze:

«rok 2011jest ostatnim rokiem obowiazywania Planéw Urzadzenia Lasu w Nadlesnictwach
Puszczy Biatowieskiej, w zwiazku z tym wigkszo$¢ pozycji przewidziana do realizacji w
ramach dziesiecioletniego okresu obowigzywania planéw zostata juz wykonana, ogranicza
to znacznie mozliwo$¢ przeniesienia pozyskania z powierzchni kolidujgcych na inne;

« dysponowano niezwykle ograniczonym czasem na dokonanie modyfikacji planow;

«zmodyfikowany plan zabiegéw hodowlanych zaklada planowe pozyskanie 30 tys.m’, na 437
powierzchniach w obszarze trzech puszczanskich nadlesnictw (pozostate 18 tys.
zarezerwowano dla pozyskania w ramach cig¢ sanitarnych), udziat poszczegélnych rodzajow
zabiegOw ksztaltuje si¢ nastgpujaco:

CP-P (czyszczenia pozne) - 27 pozycii,

TWP (trzebieze wezesne pozytywne) — 217 pozycji,
TPP (trzebieze pdzne pozytywne) — 189 pozycji.
11 B (rebnia gniazdowa) — 1 pozycja,

IV D (rebnia stopniowa) — 3 pozycje.



W odniesieniu do catosci zaplanowanych zabiegéw zastrzezenia dotyczg zaledwie 1 -

2% pozycji. W zwigzku z powyzszym zarzuty organizacji Greenpeace nalezy uzna¢ za

bezpodstawne. Biorac pod uwagg opisane powyzej uwarunkowania, fakt zmodyfikowania

planéw w takim stopniu dostosowanych do oczekiwan nalezy uzna¢ za sukces. Jest on takze

bezsprzecznym dowodem profesjonalizmu oséb pracujacych przy ich tworzeniu oraz

modyfikacji.
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1.Zestawienie tabelaryczne ,,miejsc - konfliktow” opracowane przez zespot roboczy w oparciu

o zestawienie Greenpeace.

2. Opinia ornitologa Eugeniusza Pugacewicza dotyczaca miejsc wymienionych w Raporcie

.,Greenpeace” (tabelal - raportu)

Do wiadomosci:
RDLP w Bialymstoku




