Poznawanie przyrody odstrzalem

Polska bez polowan

Mysliwym znowu marzy sie zabieranie na polowania dzieci. Wydawac¢ by sie mogto, ze temat wygast
juz w ubiegtym roku, gdy nowelizacja ustawy Prawo towieckie z marca 2018 r. zabronita
najmtodszym uczestnictwa w lowach. Srodowiska mysliwskie jednak nie odpuszczaja - niedawno
Naczelna Rada L.owiecka PZL wydata stanowisko, w ktorym wyraza zal z powodu tego zakazu. I
apeluje - w piSmie nie wskazano adresata, ale mozna sie spodziewac, ze chodzi o ministra
srodowiska i premiera - o wycofanie tego zakazu.

Jednostronicowe pismo zawiera rézne argumenty, ale nad jednym z nich chciatbym sie tutaj na
chwile pochyli¢: ,nasze dzieci nie moga z nami przebywac na polowaniach, a co za tym idzie -
poznawac otaczajacej nas przyrody”.

Na pierwszy rzut oka, ten argument to czyste kuriozum. Kazdy przeciez wie, ze dwururka i olowiana
amunicja nie sa potrzebne do poznawania otaczajacej nas przyrody. Wystarcza lornetka, dobry
przewodnik terenowy - na przyktad o ptakach - i notes, by zapisywa¢ wtasne obserwacje. Nie chce
mi sie wierzy¢, by cztonkowie Naczelnej Rady L.owieckiej PZE. o tym nie wiedzieli. No chyba ze za
mtodu jedyny kontakt z przyroda mieli dzieki temu, ze towarzyszyli rodzicielom w polowaniach. Cho¢
brzmi to mato prawdopodobnie, to jednak jest mozliwe. Podobno sa tacy mysliwi, ktérzy bez strzelby
do lasu nie chodza.

Ale jesli spojrzymy na ten argument przez pryzmat towiectwa jako catosci, to stanie sie on nieco
bardziej zrozumialy - oczywiscie, z mysliwskiej perspektywy. Chodzi o to, ze wspdiczesne polowanie
nie jest po prostu zabijaniem zwierzat dla pozywienia i surowcéw. Tym byto w naprawde odlegtych
czasach, przede wszystkim przed neolitem. Od momentu wynalezienia rolnictwa i hodowli
usmiercanie dzikich zwierzat dla przetrwania zaczeto mie¢ coraz mniejsze znaczenie. Az do dzisiaj,
gdy polowanie dla jedzenia nie odgrywa juz zadnej istotnej roli w spoteczenstwie.

Wspotczesne towiectwo w Polsce jest czyms zupelnie innym: catosciowa wizja relacji miedzy
czlowiekiem a dzikimi zwierzetami. To pewna optyka patrzenia na nature, ktory uzurpuje sobie
prawo do zarzadzania populacjami dzikich zwierzat poprzez odstrzat. W bardziej odlegtej przesztosci
w taki ,gospodarczy” sposéb o polowaniach nie myslano.

Oczywiscie, jest w tym wszystkim nuta gtebokiej hipokryzji. No bo po co strzela sie do ptakow, na
przyktad dzikich kaczek, skoro z punktu widzenia celow gospodarki towieckiej - zachowania
,rownowagi” w przyrodzie (cokolwiek miatoby to znaczy¢) - nie ma to zadnego sensu? Albo dlaczego
mysliwi reguluja liczebnos$¢ tylko 32 gatunkow - tyle liczy sobie lista gatunkow townych - ale innych
juz nie? Te pytania mozna mnozy¢, a wtedy okazuje sie, ze ,racjonalne gospodarowanie zwierzyna”
niekoniecznie zawsze ma stycznos¢ z rozumem. Pomijam juz watpliwosci dotyczace tego, czy obecny
model towiectwa w gruncie rzeczy nie jest, przynajmniej w jakims stopniu zwykta racjonalizacja
zadzy polowania. Ale ten watek juz zostawmy.

Wréémy do dzieci. Po tym, co napisalem wyzej, chyba jasniejszy staje sie argument Naczelnej Rady
Lowieckiej, ze brak uczestnictwa w polowaniach uniemozliwia kontakt z przyroda. Tak, uniemozliwia
taki kontakt, o jaki chodzi mysliwym: wpajajacy dzieciom catkowicie antropocentryczng wizje
przyrody, zgodnie z ktéra cztowiek jest jej panem.

Sposrod roznej masci argumentow na temat zakazu udziatu dzieci w polowaniach najmniej mnie
zawsze przekonywat ten, ze moze to powodowac traume. W przypadku co bardziej kruchych psychik
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pewnie tak, choé raczej rzadko. W rzeczywistosci duzo bardziej niebezpieczne jest wtasnie laczenie
poznawania przyrody z uczestnictwem w polowaniu.

Nie chce przez to powiedzie¢, ze dzieci nie moga sie nauczy¢ w ten sposob niczego wartosciowego. Z
pewnoscia podczas takich ,lekcji” moga poczyni¢ mase przyrodniczych obserwacji. Ale sa one dla
nich dostepne bez udzialu w krwawym hobby ich rodzicow. Uczac sie ,mysliwskiego
przyrodoznawstwa” za oczywisty przyjmuja fakt, ze towiectwo jest integralnym elementem kontaktu
z natura. Ze jest czyms koniecznym, bez czego przyroda nie da sobie rady. I ze - jak napisalem wyzej
- czlowiek jest uprawniony do tego, by wedle wlasnej woli trzas¢ dzika przyroda. A to wszystko
nieprawda.

No i sprawa ostatnia, nie mniej wazna. Prawdziwa, dobra edukacja przyrodnicza uczy dzieci nie tylko
rozumie¢ przyrode i zwierzeta. Uczy tez wspodtczucia i empatii. Jedno i drugie na polowaniu to
zjawiska deficytowe.

Robert Jurszo
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